
v 





EESTI VABARIIGI 

VANNUTATUD ADVOKAATIDE NÕUKOGU 

1932. AASTA 

ARUANNE. 

Nirt 



EESTI VABARIIGI 

VANNUTATUD ADVOKAATIDE NÕUKOGU 

"34 049 



Tallinna Eesti Kirjastus-Ühis tän. 2. 1933. 



S I S U : 
Lhk. 

I. a) Vannutatud advokaatide üldkoosolek 19. märtsil 1932. a. õ 
b) Vannutatud advokaatide üldkoosolek 13. aprillil 1932. a. 5 

II. Vannutatud Advokaatide Nõukogu ja vannutatud advokaa­
tide ja nende abide koosseisud 10 
Vannutatud advokaatide ja nende abide arvu liikuvus 
1. jaanuarist 1920. a. kuni 1. jaanuarini 1933. a 12 

1) Tallinna-Haapsalu Rahukogu ringkonnas asuvate van­
nutatud advokaatide ja nende abide nimekiri . . . 14 

2) Sama Tartu-Võru Rahukogu ringkonna kohta . . . 26 
3) Sama Rakvere-Paide Rahukogu ringkonna kohta . . 34 
4) Sama Viljandi-Pärnu Rahukogu ringkonna kohta . . 38 

III. Advokaatide määramine vaesuse õiguse põhjal 40 
IV. Distsiplinaarasjad 40 
V. Vannutatud advokaatide abide juriidilised konverentsid . 86 

1) Tallinna-Haapsalu Rahukogu ringkond 86 
2) Rakvere-Paide Rahukogu ringkond 89 
3) Viljandi-Pärnu Rahukogu ringkond 90 

VI. 1932. a. sissetulekute ja väljaminekute aruanne ning bilanss 94 
VII. 1933 a. eelarve 96 

VIII. Vannutatud Advokaatide Nõukogu Tartu osakond . . . 96 
1) Nõukogu Tartu osakonna ja vannutatud advokaatide 

ja nende abide koosseisud 96 
2) Advokaatide määramine vaesuse õiguse põhjal . . 97 
3) Distsiplinaarasjad 97 
4) Vannutatud advokaatide abide juriidilised konverent­

sid 98 
5) Osakonna 1931. a. sissetulekute ja väljaminekute aru­

anne 101 
6) Osakonna 1932. a. eelarve 102 





(< €^% 

I. a) Vannutatud advokaatide üldkoosolek 
19. märtsil 1932. a. 

19. märtsiks 1932. a. kell 7 õhtul oli Kohtupalati 
saali kokku kutsutud vannutatud advokaatide üldkoos­
olek. Koosolekule ilmunud vannutatud advokaadid and­
sid oma allkirjad seks väljapandud lehele. 

Kell 7.30 min. õhtul teatas Nõukogu esimees koos­
olijaile, et koosolekule ilmumiseks on kõigile Nõukogule 
alluvatele vannutatud advokaatidele posti kaudu kutsed 
saadetud ühes koosoleku päevakorra äratähendamisega; 
et koosolekule on ilmunud ja väljapandud lehele oma 
allkirjad annud 27 vannutatud advokaati; et koosoleku 
päevaks Nõukogule alluvate vannutatud advokaatide üld­
arv nimekirja järgi on 185; et seega on koosolekule ilmu­
nute arv vähem kui see K. A. S. § 365 järele koosoleku 
ärapidamiseks vajalik; et seepärast tuleb tänaseks kokku 
kutsutud koosolek mittekordaläinuks tunnistada ja et 
Nõukogu K. A. S. § 365 ettenähtud korras uue üldkoos­
oleku sama päevakorraga kokku kutsub. 

b) Vannutatud advokaatide üldkoosolek 13. apr. 1932. a. 

Koosoleku algus kell 8.05 m. õhtul. 
Nõukogu esimees konstateerib, et koosolek on otsus-

võimeline, kuna koosolekule on ilmunud üle veerandi 
nõukogule alluvate vannutatud advokaatide üldarvust. 

Koosoleku juhatajaks valitakse nõukogu esimees 
A. Maurer. 
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Päevakorra kohta ettepanekuid ei tehta. Koosolek 
mälestab koosoleku juhataja ettepanekul surma läbi lah­
kunud ametivendi püstitõusmisega. 

1931. a. aruande kohta sõna ei võeta ja aruanne 
kinnitatakse ühel häälel. 

1932. a. eelarve kohta teeb vann. adv. A. Pahla ette­
paneku määrata Narva rahukohtu juures asuva advokaa­
tide toa korraldamiseks 500 kr., jättes Rakvere ja Viljandi 
advokaatide tubade korraldamiseks 500 krooni. 

Vann. adv. K. Baars vaidleb ettepanekule vastu ja 
teeb ettepaneku jätta summa määramise Narva toa kor­
raldamiseks nõukogu hooleks, eelarves tubade korralda­
miseks ettenähtud summade piirides. 

Vann. adv. Ed. Mühlberg juhib tähelpanu sellele, et 
ka Tallinnas asuvad advokaatide toad vajavad korraldamist. 

Nõukogu esimees annab seletuse tubade korraldamise 
ja kavatsuste kohta, mis nõukogul selles asjas on. 

Vann. adv. A. Peet juhib tähelpanu väärnähtuste 
peale, mis raamatute tarvitamisel ilmsiks tulnud, ning leiab, 
et selle korra edasikestmisel raamatute muretsemise peale 
üldse summasid määrata ei tuleks. 

Vann. adv. A. Pahla teeb ettepaneku määrata iga 
rahukogu ringkonna kohta eraldi summa advokaatide 
tubade korraldamiseks ja raamatute muretsemiseks. 

Nõukogu esimees annab seletusi raamatute tarvita­
mise korra kohta ja paneb hääletusele vann. adv. A. Pahla 
ettepaneku. 

Vann. adv. A. Pahla ettepanek lükatakse 7 hääle poolt 
olemisel teiste häälte vastu tagasi. 

Eelarve, nõukogu poolt ettepandud kujul, võetakse 
ühel häälel vastu. 

Nõukogu esimees teatab peakoosolekule, et keegi 
K. Ovtscharov on saatnud kaebuse nõukogu esimehe, 
abiesimehe ja nõukogu liikmete R. Eliaser'i ja E. Eeck'i 
peale, süüdistades neid selles, et nemad tema, Ovtscha-
rov'i, poolt antud kaebusi distsipl. asjus erapooletult ei 
olevat otsustanud. Kuna nõukogul kvoorum puudub nende 
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kaebuste läbivaatamiseks, siis teeb nõukogu esimees ette­
paneku valida komisjon K. Ovtscharov'i kaebuste läbi­
vaatamiseks.^ 

K. Baars arvab, et komisjoni valimine tarvilik ja 
seaduslik ei ole. Vann. adv. P. Peterson toetab vann. adv. 
K. Baars'i seisukohta. K. Baars teeb ettepaneku tunnis­
tada, et komisjoni valimine vajalik ei ole. Ettepanek 
võetakse ühel häälel vastu. 

Nõukogu esimees teeb ettepaneku määrata kindlaks 
nõukogu koosseisu määra. Võetakse vastu ettepanek jätta 
nõukogu koosseisu määr endiseks. 

Nõukogu esimehe kohale seatakse üles kandidaa­
diks A. Maurer, kes ka valitakse ühel häälel. 

Nõukogu abiesimehe kohale seatakse kandidaadiks 
üles V. Johanson, kes ka ühel häälel nõukogu abiesi­
meheks valitakse. 

Nõukogu liikmete kandidaatideks seatakse üles 
R. Eliaser, K. Baars, F. Karlson, E. Eeck, kes ka ühel hää­
lel nõukogu liikmeteks valitakse. 

Nõukogu esimees teeb ettepaneku valida revisjoni 
komisjon. Revisjoni komisjon valitakse ühel häälel endi­
ses koosseisus tagasi (A. Peet, R. Kuuskmaa, M. Kutti). 

Nõukogu esimees teatab, et nõukogu sunnitud oli 
nõukogu summadest laenu andma V. A. V. A. Kassale 
toetuse andmiseks ühele ametivennale. Teeb ettepaneku 
kustutada see V. A. V. A. Kassa võlg nõukogule. Ettepanek 
võetakse ühel häälel vastu. 

Nõukogu esimees juhib tähelpanu tarviduse peale 
seisukohta võtta teatavate väärnähtuste peale advokatuuri 
elus. Nimelt on mitmed ametivennad maksuraskustesse sat­
tunud ja on kutsutud kohtusse maksuvahendeid näitama. 
Need nähtused on sagedasti aset leidnud sõbra-girode and­
mise tagajärjel, mille tõttu ka selles asjas teatavaid seisu­
kohti võtta tuleks. Edasi on tähele pandud, et seisuse liik­
med sagedasti äri alal tegutsevad, mis soovitav ei ole. Nõu­
kogu esimees teatab, et nõukogu asub seisukohal, et te­
geliku maksujõuetuse korral tuleks seisuse liige seisusest 
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välja arvata. Samuti tuleks piirata sõbra-girode andmist 
ja tegutsemist äri alal. Teeb ettepaneku üldkoosolekule 
neis asjus seisukoht võtta, et nõukogul vajaduse korral 
alus oleks asuda sisekorra reeglite täiendust ette võtma. 

K. Baars teeb ettepaneku jätta vastavate sisekorra 
reeglite täienduste väljatöötamine nõukogu hooleks, 
tehes nõukogule ülesandeks esitada vastavad kavad järg­
misele peakoosolekule. 

T. Jürine arvab, et tegeliku maksujõuetuse korral 
ei saaks seisuse liiget välja arvata seisusest, kui temal 
maksujõuetuks jäämise tagajärjel distsiplinaarasjad ei 
teki. 

Nõukogu esimees toonitab seda, et ei saa leppida 
olukorraga, kus seisuse liige kutsutakse kohtusse maksu-
vahendite näitamiseks ja ajab samas kohtus võõraid asju. 

Th. Rõuk ühineb nõukogu seisukohaga tegelikult 
maksujõuetute seisuse liikmete väljaarvamise kohta, kuid 
arvab, et üldkoosolekul sellekohaseid reegleid raske välja 
töötada on. 

0. Tief leiab, et maksujõuetuks jäämisi ära hoida, 
tuleks piirata abide arvu üksiku patroni juures. 

P. Reisik leiab, et tegelik maksujõuetus ei võiks välja­
arvamist seisusest põhjustada. 

R. Eliaser rõhutab seda, et advokaat ka oma eraelu 
niimoodi korraldama peab, et usaldus tema vastu ei lan­
geks. Maksujõuetuks jäämise korral tuleks välja arvata, 
kuni asjade korraldamiseni. 

N. Teiss arvab, et ei saaks ära keelata girode and­
mist vekslitel, kuna see tegelikus elus raskusi välja kut­
suda võib. 

A. Peet leiab, et sisuliselt ei ole vahet seisusest 
väljaheitmise ja seisusest väljaarvamise vahel. Ei saaks 
tegeliku maksujõuetuse korral välja arvata, kuid tuleks 
seisusesse vastuvõtmisel ka kandidaadi majanduslist sei­
sukorda arvesse võtta. Üldiselt tuleks aga ka arvesse 
võtta neid põhjusi, mispärast seisuse liige maksujõuetuks 
muutunud. Tuleks abinõusid tarvitusele võtta, et kitsen-
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dada pääsu advokatuuri, sellega saaks ära hoitud majan-
duslistesse raskustesse sattumine. 

Nõukogu esimees seletab ära, missugune vahe välja­
arvamise ja väljaheitmise vahel on. 

T. Jürine arvab, et nõukogu ei võiks maksujõuetuse 
puhul välja arvata, küll aga võiks sel korral distsiplinaar 
toimetus alustatud saada, kui maksujõuetusega ühenduses 
väärnähtused kas advokaadi kutse alal või eraelus ilm­
siks tulevad. 

A. Susi pooldab nõukogu seisukohti, leiab, et selle­
kohaste määruste väljatöötamine tarvilik oleks, seda ei 
saaks aga küll üldkoosolekul teha. 

Nõukogu esimees peatub nende võimaluste juures, 
mis olemas advokaatide arvu piiramiseks. 

R. Eliaser kaitseb nõukogu seisukohti, arvab, et 
maksujõuetuse korral välja heita seisusest ei saa, nagu 
seda soovitab T. Jürine. 

K. Baars leiab, et girode andmist ära keelata ei saa. 
Numerus clausus'e sisseseadmine on võimatu, kuna see 
mõõduandvates ringkondades poolehoidu ei leia. 

J. Arro ja P. Reisik rõhutavad advokaatide arvu piira­
mise vajadust. 

R. Kuuskmaa arvab, et seisuse prestiiži alalhoidmi­
seks tuleb abinõusid tarvitusele võtta, et advokaadid era­
elus ka vääriliselt esineksid. 

T. Jürine toetab oma seisukohta. 
Nõukogu esimees seletab, et vene nõukogude praksis 

on väljaarvamist seisusest tunnustanud, küll on seda seisu­
kohta ebaõigeks tunnustanud Senat poliitilistel kaalutlustel. 

A. Peet teeb ettepaneku vaielusi lõpetada, nõukogule 
ülesandeks teha vastavaid reegleid välja töötada ja üld­
koosolekule esitada. Ühes sellega teeb ettepaneku piirata 
abide arvu ühe patroni juures ühega. 

R. Kuuskmaa teeb ettepaneku lubada nõukogule ka 
ära keelata abile astuda teatava patroni juure. 

Nõukogu esimees leiab, et A. Peefi ettepaneku teine 
osa vastuvõetav ei ole, kuna abide juurekasv vähenenud on 
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K. Baars arvab, et täna võiks ainult teatavaid soo­
viavaldusi vastu võtta, jättes nende teostamise nõu­
kogu hooleks. 

R. Kuuskmaa esitab sooviavalduse, et nõukogu 
kindlalt valvaks selle järele, et abi, kellel staaži aeg 
möödunud, esitaks otsekohe palve vastuvõtmiseks van­
nutatud advokaadiks. Edasi esitab sooviavalduse, et 
nõukogu pööraks kohtute poole palvega, et kohtutes is­
tungid algaksid mitte enne k. 10 h. 

Nõukogu esimees teeb ettepaneku tänasel üldkoos­
olekul nõukogu poolt esitatud seisukohti mitte hääleta­
misele võtta, jättes nõukogule võimaluse, ära kuulanud 
ametivendade seisukohti, esitada järgmisel üldkoosolekul 
kindlaid ettepanekuid. 

Ettepaneku vastu ei vaielda. 
Nõukogu esimees ja A. Peet pööravad koosolijate 

poole üleskutsega, et ametivennad astuksid V. A. V. A. K. 
liikmeks. 

R. Kuuskmaa teatab, et revisjoni komisjon soovi­
avalduse vastu on võtnud, et nõukogu hoiaks võimaluse 
korral teatavad vabad summad oma käsutuses. 

Protokolli allakirjutajaks valitakse A. Peet, M. Puu-
sep, P. Reisik ja P. Peterson. 

Koosoleku lõpetas esimees kell 10.30. 

II. Vannutatud Advokaatide Nõukogu ja van­
nutatud advokaatide ning nende abide koos­

seisud. 

Vannutatud advokaatide üldkoosoleku valiku järele 
13. aprillist 1932. a. kuulusid Vannutatud Advokaatide 
Nõukogu koosseisu: esimees A. Maurer, abiesimees V. Jo­
hanson ja liikmed: K. Baars, E. Eeck, R. Eliaser ja F. Karlson. 

1932. aasta jooksul pidas Nõukogu 48 koosolekut ja 
otsustas kokku 430 asja. 

1. jaanuariks 1932. a. oli vannutatud advokaate ni­
mekirjas 180. 
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1932. a. jooksul võttis Nõukogu vastu vannutatud 
advokaatideks 38 isikut. Vastuvõetute hulgas olid vare­
malt : a) vannutatud advokaatide abideks 33 (H. Ainson, 
J. Erik, H. Ester, R. Hunt, F. Frank, P. Jänes, J. Järv, 
M. Kass, B. Klaarmann, K. Kongo, H. Kongas, R. Kool-
mann, A. Käärik, A. Lagus, H. Levin, J. Liit, H. Maikalu, 
B. Methusalem, V. Peterson, H. Pusik, T. Päi, J. Põderson, 
E. Reial, H. Roman, E. Soom, J. Tallo, P. Tirro, H. Treial, 
A. Varul, R. Viederfeldt, M. Viirmann-Kanemägi, R. Vree-
mann, L. Õsso); b) kohtu- ja riigiteenistuses — 5 (H. Berg­
mann, K. Gustavson, S. Klenski, K. Mõistus, K. Selter). 

1932. aasta jooksul lahkus vannutatud advokaatide 
hulgast 5. Neist: a) surma läbi 2 (J. Elerz, L. Olesk); 
riigiteenistusse astus 1 (A. Rei) ; c) kustutati nimekirjast 1 
(K. Haho) ja d) välja heideti 1. 

1. jaan. 1933. a. oli vannutatud advokaate kokku 213. 
1. jaanuariks 1932. a. oli vannutatud advokaatide 

abisid nimekirjas 270. 
1932. aasta jooksul võtsid Nõukogu ja Nõukogu Tartu 

osakond vastu vannutatud advokaatide abideks 50 isikut 
(H. Anderson, G. Beipmann, N. Belousov, 0. Dehn, E. Deks-
nis, J. Glickmann, S. Glickmann, R. Grünhut, P. Hermann, 
E. Irs-Hirsch, P. Jõgi, R. Jukk, L. Kaart, L. Kalla, J. Kall­
mann, V. Kaumann, V. Kymenthal, J. Krastin, M. Kukk, 
J. Kuldkepp, H. Lattik, U. Lender, J. Lipmann, H. Lotz, 
H. Maandi, H. Michelson, M. Morrison, E. Murs, E. Nem-
walz, J. Neumann, P. Oinas, E. Ottan, H. Ottas, K. Peiker, 
O. Peterson, S. Piiroja, K. Plaks, A. Reimann, K. Roo, 
B. Rosenstein, V. Ruuse, G. Stahlberg, 0. Smitt, H. Soone, 
J. Soontak, E. Sulg, 0. Sõrmus, E.Tikenberg, J. Väin, A.Virma). 

1932. aasta jooksul lahkusid vannutatud advokaatide 
abide hulgast 40. Neist: a) võeti vastu vannutatud ad­
vokaatideks 33; b) oma palvel lahkusid 6 (A. Anderkopp, 
A. Herman, V. Kymenthal, J. Kleesment, H. Kukke, A. Su-
si-Tannebaum) ja c) surma läbi lahkus 1 (V. Kippel). 

1. jaanuariks 1933. a. oli vannutatud advokaatide 
abisid kokku 280. 
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Vannutatud advokaatide ja nende abide arvu 
liikuvus 1. jaanuarist 1920. a. kuni 1. jaanuarini 

1933. a. 

L a s t a 

I 1920. 
I 1921. 
I 1922. 
I 1923. 
I 1924. 
1 1925. 
I 1926. 
I 1927. 
I 1928. 
I 1929. 
I 1930. 
I 1931. 
I 1932. 
I 1933. 

d 

a. 
a. 
a. 
a. 
a. 
a. 
a. 
a. 
a. 
a. 
a. 
a. 
a. 
a. 

Vann. 

adv. arv 

43 
63 
76 
87 
95 
93 
96 
105 
116 
124 
129 
153 
180 
213 

Juure­

kasv 

+ 20 
+ 13 
+ 11 
+ 8 
- 2 
+ 3 
+ 9 
+ 11 
+ 8 
+ 5 
+ 24 
+ 27 
+ 33 

Vann. 
adv. abide 

arv 

15 
29 
42 
53 
71 
82 
114 
157 
203 
238 
256 
261 
270 
280 

Juure­
kasv 

+ 14 
+ 13 
+ 11 
+ 18 
+ 11 
+ 32 
+ 43 
+ 46 
+ 35 
+ 18 
+ 5 
+ 9 
+ 10 

Kokku 

58 
92 
118 
140 
166 
175 
210 
262 
319 
362 
385 
414 
450 
493 

Üldine 
juure­
kasv 

+ 34 
+ 26 
+ 22 
+ 26 
+ 9 
+ 35 
+ 52 
+ 57 
+ 43 
+ 23 
+ 29 
+ 36 
+ 43 
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IN M E M O R I A M . 

6. jaanuari] 1932. a. suri Tallinnas vannutatud advokaat 

Johannes Elerz. 
Johannes Elerz sündis 10. aprillil 1878. a. Novgorodi 

kubermangus. Õppis 1888—1898. a. Nikolai gümnaasiu­
mis Tallinnas ja 1898—1902. a. Peterburi ülikooli õigus­
teaduskonnas. 1902. a. astus noorema kohtuameti kan­
didaadina Peterburi kohtupalati teenistusse, kust hiljem 
Tifliisi kohtupalati juurde üle viidi. 1904. a. andis ära 
vanema kohtuameti kandidaadi eksami ja määrati kohtu-
uurijaks Kaukasusse, millisest teenistusest lahkus 1908. a. 
Samal aastal võeti Peterburis vastu vannutatud advo­
kaadiks. Eestisse jõudes määrati 1922. a. Läänemaa 
1. jsk. kohtu-uurijaks, millisel kohal teenis kuni 1927. a. 
Samal aastal võeti vastu vannutatud advokaadiks. 

19. veebruaril 1932. a. suri Tartus vannutatud advokaat 

Lui Olesk. 
Lui Olesk sündis 12._ oktoobril 1876. a. Kavastu val­

las talupidaja pojana. Õppis Hugo Treffneri gümnaa­
siumis ja Tartu ülikooli õigusteaduskonnas 1895—1902. a. 
1903. a. võeti vastu vannutatud advokaadi abiks. 1918. a. 
organiseeris Tartu-Võru Rahukogu ja oli selle esimeheks. 
1919. a. määrati Vabariigi prokuröriks ja oli hiljem kohtu­
minister O. Strandmanna kabinetis ning 1920—1921. a. 
töö-hoolekande- ja siseminister A. Piibu kabinetis. Oli 
Asutava Kogu liige ja abiesimees ning I Riigikogu liige. 
10. jaanuaril 1920. a. võeti vastu vannutatud advokaadiks. 

22. juulil 1932. a. suri Tallinnas vannutatud advokaadi abi 

Viktor Kippel. 
Viktor Kippel sündis 30. oktoobril 1899. a. Rakveres. 

Õppis Tallinna Aleksandri gümnaasiumis, kust Armaviiri 
gümnaasiumi üle läks ja selle lõpetas 1919. a. Peale 
keskkooli lõpetamist astus Rostovi D/ä. ülikooli. Enam­
laste pealetungi tõttu pidi varsti Rostovist lahkuma. 
1922. a. tuli tagasi kodumaale ja samal aastal astus Tartu 
ülikooli õigusteaduskonda, mille lõpetas 1926. a. kevadel. 
Vahepeal teenis Riigikontrolli arve-osakonnas. 4. sep­
tembril 1926. a. võeti vastu vannutatud advokaadi abiks. 


